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Cinema, protesta anti Giuli

“I fondi in pitrsono un-bluff”

Dopo i tagli all'audiovisivo
in manovra, il ministro
annuncia nuove risorse
Ma sono somme

gia dovute alle imprese

di GIOVANNA VITALE
ROMA

S
il solito gioco delle tre carte:
E specialita nella quale il mini-

stro della Cultura Alessandro
Giuli non ha rivali. Prima accetta il
taglio monstre, previsto in mano-
vra, da 150 milioni sul cinema e I'au-
diovisivo (che diventeranno 200
I'anno successivo). Poi, dinanzi alle
proteste di un settore trainante per
I’economia, annuncia di aver piu
che dimezzato la sforbiciata. Co-
me? Firmando un decreto intermi-
nisteriale con cui, spiega, «reindiriz-
ziamo al finanziamento del fondo»
alcune «somme inutilizzate dal
2022».

Bene, bravo, bis, verrebbe da di-
re. Ha scovato un tesoretto seppelli-
to nei cassetti del Collegio Romano
e ha deciso di restituire il maltolto.
E invece no. I 100 milioni spuntati
all'improvviso per rimpolparela do-
tazione falcidiata dal Mef sono una
partitadi giro: provengono dai“con-
tributi automatici” che le imprese
audiovisive possono richiedere en-
tro cinque anni, dope averli matura-
ti sulla base di parametri oggettivi
misurati sul valore artistico, econo-
mico e culturaledelle opere prodot-
te negli anni precedenti. Si tratta
percio di spettanze certe e in molti
casi gia iscritte nei bilanci delle so-
cietd: non «inutilizzate», come so-
stiene Giuli, bensi semplicemente
in attesa di essere erogate. A una
condizione, perd: che quelle som-
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me vengano reinvestite in nuove
opere, per le quali & richiesto un

progetto dettagliato. Percid sono
stati stabiliti tempi piu lunghi. Do-
vuti alla complessita di unmeccani-
smo a prova di truffa, che premia le
realta virtuose e per di piu ulterior-

mente rallentato dal predecessore,
Gennaro Sangiuliano, per ritorsio-
ne nei confronti di un mondo mai
troppo tenero con il governo.

Pertanto, il ripristino del fondo
per il cinema vantato dall’attuale
ministro della Cultura altro non &
cheun trucco. Incautoin quanto fo-
riero di contenziosi a valanga. Ma so-
prattutto pericoloso per le aziende
di produzione e distribuzione che,
avendo fatto affidamento sui contri-
butiautomatici— contabilizzati, seb-
bene nonancora incassati — rischia-
no di andare gambe all'aria. Un pa-
sticcio. 11 taglio per il comparto re-
sta difatti intatto: da circa 696 milio-
nisi scendera a 550 nel 2026 ea 500
nel 2027. Mentre la“magia” deisoldi
pescati dalla stessa giacca, ancor-
ché da tasche diverse, finira per ag-
gravare la crisi dell'industria.

Lo spiega bene il dem Matteo Orfi-
ni: «Ora basta prendere in giro il
mondo del cinema, basta improvvi-
sare. | 100 milioni vengono presi dai
contributi automatici gia maturati
dalle imprese e bloccati dal 2022
per lalentezza e il dilettantismo di
questo governo. Se davvero si vuole

correggere l'errore fatto con la leg-
ge di bilancio, c’¢ solo un modo:
chiedere a Giorgetti di non contro-
firmare il decreto e di rinunciare al
taglio previsto in manovra. Il resto &
goffa e dannosa propaganda».

Ma a non bersi la storiella di Giuli
¢ l'intera categoria. Che il ministro,
accortosi della gaffe, ha subito con-
tattato, sigla per sigla, per provare a

Il bluft di Giuli sul cinema
‘I cento milioni sono un trucco”

rabbonirlo. Con scarsi risultati, pe-
r0. Pur apprezzando «le rassicura-
zioni sull’impegno a ripristinare le
risorse» a «tuteladei diritti acquisiti
negli anni pregressi», in una nota
congiunta Anica, Apa, Cna Cinema
e Audiovisivo spediscono un avverti-
mento chiaro: «<Non bastano le buo-
ne intenzioni per impedire una crisi
strutturale che costerebbe decine
di migliaia di posti di lavoro e impat-
terebbe negativamente sull’econo-
mia. Per questo — concludono - re-
sta urgente e indispensabile che si
recuperino le risorse tagliate in Fi-
nanziaria. Fino ad allora resta tutto
l'allarme e la preoccupazione del
settore». Ancor pill duro Angelo
Zaccone Teodosi, presidente
dell’lstituto per l'industria
culturale IsICult (centro di
ricerca indipendente): pri-
ma precisa che quelle pre-
levate dal ministronon so-
no «somme inutilizzate»
bensi «<non assegnate». In
pratica — argomenta - si
tratta di «un’operazione
contabile che sposta risorse
gia esistenti da una voce all’al-
tra del bilancio: un annuncio dal
tono piil comunicativo che sostan-
ziale».Come prova il fatto che «i 100
milioni corrispondono ai contributi
automatici non assegnati nel ‘22, ‘23
e ‘24», ovvero: 40 milioni per le pri-
me due annualit, 21 per l'ultiman.
Altro che fondi aggiuntivi rispetto
ai tagli della manovra. Quindi attac-
ca:«Ancora una volta emerge confu-
sione e approssimazione nella ge-
stione del sostegno pubblico al set-
tore». Ora resta solo da vedere se il
Mef bollinera un decreto che fa ac-
quada tutte le parti.
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